Cislo jednaci: 30Co 443/2016 - 69

USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Katetiny
Svecové a soudcit JUDr. Heleny Cernecké a JUDr. Petra Wulkana v pravni véci Zalobce:
mBank S.A., se sidlem Senatorska 18, 00-950, Warsawa, Polska republika, reg. ¢.
001254524, provozujici ¢innost na uzemi CR prostiednictvim mBank S.A., organiza¢ni
slozka podniku se sidlem Sokolovska 668/136d, 186 00 Praha 8, IC: 27943445,
zastoupeného: JUDr. Janem Brozem, advokatem se sidlem Sokolska 1788/60, 120 00 Praha 2,
proti Zalované: L P, nor. B oyviern L. B V. o
zaplaceni 35.725,96 K¢ s prisluSenstvim, o odvolani zalované proti rozsudku Okresniho
soudu v Mladé Boleslavi ze dne 15.6.2016, ¢.j. 9C 375/2015-54,

takto:
Odvolani Zalované se odmita.
Odiavodnéni:

Okresni soud v Mladé Boleslavi shora uvedenym rozsudkem rozhodl o povinnosti
zalované zaplatit zalobci 35.725,96 K¢ se stanovenym piislusenstvim do tii mésicti od préavni
moci tohoto rozsudku, a déle ji ulozil zaplatit ve stejné lhiit€¢ nahradu ndklada fizeni ve vysi
10.202,50 K¢ k rukam zastupce zalobce.

Proti tomuto rozsudku podala zalovand v¢as takzvané blanketni odvolani s tim, Ze
nejpozdeji ve lhité 14 dni odvolani skutkove 1 pravné doplni, z jakych divodi odmita hradit
dluh v celé vysi.

Z obsahu spisu soudu prvého stupné vyplyva, ze tento usnesenim z 15.8.2016, ¢.j. 9C
375/2015-62 poucil Zalovanou, Ze jeji podani z 8.8.2016, které je podle svého obsahu
odvolanim, neobsahuje odvolaci diivod a odvolaci ndvrh s tim, Ze tyto chybéjici nalezitosti je
tieba doplnit. Konkrétng, jasng, ur€ité a srozumitelné vyli¢it skuteénosti, v nichz odvolatel
spatfuje nespravnost odvolanim napadeného rozsudku pii postupu soudu. Déle je tfeba uvést,
¢eho se odvolatel domaha, respektive jak by mél odvolaci soud ve véci odvolatele
rozhodnout. Soud prvého stupné vyzval Zalovanou, aby vady podani odstranila ve lhaté 14
dnli od doruceni tohoto usneseni s tim, Ze pokud ve stanovené lhiité nebude podani dopIlnéno
a Vv fizeni pro tento nedostatek nelze pokracovat, soud odvolani odmitne.

Z obsahu spisu soudu prvého stupné vyplyva, ze toto usneseni bylo doru¢eno zalované
(odvolatelce) dne 30.8.2016 vlozenim do domovni schranky (viz poStovni doruéenka), aniz by
zalovana jakkoliv reagovala ¢i odvolani doplnila.
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Z vySe uvedeného je ziejmé, ze soud prvého stupné postupoval zcela v souladu
s ustanovenim § 209 respektive § 43 o.s.f. v rdmci jeho snahy 0 odstranéni vad vcas podaného
odvolani a za situace, kdy zalovand odvolani fadnym zplisobem ve stanovené lhiité
nedoplnila, véc spravné predlozil odvolacimu soudu.

Vzhledem k vy$e uvedenému odvolaci soud v souladu s ustanovenim § 209, § 43 odst.
2 a§ 211 o.s.f. odvolani zalované odmitl.

Pouceni: Proti tomuto usneseni neni dovolani pripustné.
V Praze dne 26. zari 2016
JUDr. Katefina Svecova, V.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Stanislava Skleni¢kova





